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सयार
भारत में एक बार फिर समान नागररक संफिता बनाने की चचाचा ज़ोरों पर ि ैऔर किा जा रिा ि ैफक संफिताबद्ध 
फिदं ूकानून क़ो इसका आधार बनाया जाना चाफिए। इस आलेख में इस बात की पड़ताल ि ैफक फिदं ूक़ोड 
के लागू ि़ोने से जेंडर संबंधों में कया क़ोई बदलाव आया ि?ै फिदं ूक़ोड बनाने के दौरान बिस के कें द्र में कया 
मुद्े थे? इस कानून पर सिमफत जुटाने के फलए फकस तरि के समझौते फकए गए? फिदं ूक़ोड फबल के पास ि़ोने 
के बाद फपछले छि दशकों में इन कानूनों ने वासतफवकता में कैसे काम फकया? कया संफिताबद्ध फिदं ूकानूनों 
ने उस समय की असरदार ब्ाह्मणवादी फपतसृत्ा क़ो चनुौती दी और सामाफजक बदलाव में क़ोई भूफमका 
अदा की? िमारा स़ोच ि ैफक इस कानून के प्रभावी ि़ोने के बाद भी आज फिदं ूसमाज में स्ती-फवऱोधी पूवचाग्रि 
कायम िैं। फिदं ूक़ोड फबल अपने उद्ेशयों क़ो पूरा करने में नाकाम रिा ि।ै कानून मफिलाओ ंक़ो वे अफधकार 
निीं फदला पाया ज़ो अनय धममों की मफिलाओ,ं फवशेषतः मुफसलम मफिलाओ ंक़ो िाफसल िैं। मसलन, न त़ो 
फिदं ूऔरतों के फलए तलाक क़ो आसान बना पाया, न बाल फववाि ऱोक पाया, और न िी दिेज पर अंकुश 
लगा पाया। अतः फिदं ूक़ोड समान नागररक संफिता का आधार निीं बन सकता।
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फिदं ूक़ोड फबल के लाग ूि़ोने से जेंडर संबंधों में बदलाव आया ि ैया निीं, इसकी जाँच करने के दौरान िमें 
सबसे पिले इन काननूों क़ो बनाते समय बिस के कें द्र में ज़ो मदु् ेथे उनिें दखेने की आवशयकता ि।ै इसके 
फलए फकस तरि के समझौते फकए गए, यि समझने की जरूरत ि।ै इसके बाद यि भी दखेने की जरूरत ि ै
फक फपछले छि दशकों में इन काननूों ने िकीकत में कैसे काम फकया। तब िम आफिर में दखेेंग ेफक कैसे इन 
काननूों में आज भी फिदं ूसांसकृफतक मलूय के रूप में स्ती-फवऱोधी पवूाचाग्रि बने िुए िैं। िमें यि भी समझना 
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ि़ोगा फक कैसे ये मलूय मफिलाओ ंके अफधकारों पर उलटा असर डाल रि ेिैं। िमें यि दखेना ि़ोगा फक कया 
सफंिताबद्ध फिदं ूकाननूों ने उस समय की असरदार ब्ाह्मणवादी फपतसृत्ा क़ो चनुौती दतेे िुये सामाफजक 
बदलाव में फकस प्रकार की भफूमका अदा की? 

ऐहतियाहसक सदंर्भ 

वषचा 1950 में िमने अपना एक संफवधान तैयार फकया। इसके तित बराबरी और िर तरि के भदेभाव के 
फनषधे क़ो मलू अफधकार के रूप में अफनवायचा बनाया गया। ये वे मलूय थे, फजन पर फकसी भी तरि का 
समझौता ममुफकन निीं था। यिी निीं, इसके द्ारा फलंग, जाफत और धमचा से परे सभी नागररकों के मानव 
अफधकारों की रक्ा की गई। और इसके पाँच साल के अदंर िी िमने फसफचा  फिदंओु ंके फलए एक क़ोड 
(संफिता) तैयार कर उस आदशे का उललंघन कर फदया ज़ो धमचा के आधार पर फकसी तरि के भदेभाव 
क़ो ऱोकता ि।ै प्रश्न ि,ै उस वक़त फिदं ूकाननू में सधुार के एजेंडे का राजनीफतक फनफिताथचा या फायदा 
कया था? इस मदु् ेपर बिुत फलखा गया ि ैपरनत ुइस लेख में ेक़ो कुछ िास मदु्ों पर िी कें फद्रत रखने की 
क़ोफशश की गई ि।ै 

आजादी के समय फिदं ूमफिलाए,ँ अफधकारों के मामले में दसूरे धमचा की मफिलाओ ंकी अपेक्ा बिुत 
पीछे थीं। िास तौर पर, द़ो अफधकार फिदं ूमफिलाओ ंके पास निीं थे। वे थे, तलाक और फवरासत का 
अफधकार। इसफलए फिदंओु ंके मामले में सधुार का इतंजार करना मफुशकल था जब तक सभी धममों के 
माननेवालों के फलए यफूनफाॅमचा फसफवल क़ोड (यसूीसी – समान नागररक संफिता) बनाने पर सिमफत न बन 
जाए। धयान रि,े सफंवधान के अनचुछेद 44 के तित यफूनफाॅमचा फसफवल क़ोड बनाने की बात की गई ि।ै

इन काननूों क़ो बनाने के मामले में की गई िड़बड़ी क़ो दखेते िुए ऐसा मान लेना ममुफकन ि ैफक 
बिुसंखयकों के फलए जेंडर समानता के फवचार पर आधाररत इस क़ोड क़ो लाग ूकरने की परूी प्रफरिया 
फनिायत आसान और तेज रिी ि़ोगी। यिी निीं, यि भी आसानी से मान फलया जाएगा फक इस उद्शेय 
में परूा राष्ट्रवादी नेततृव (मखुयरूप से फिदं)ू संगफित रिा ि़ोगा। परनत ुअफस़ोस, ऐसा था निीं। यि 
एक लंबी और बेिद फववादासपद प्रफरिया साफबत िुई। इसे परूा ि़ोने में 15 साल लग गए। एक फवफशष्ट 
प्रकार के राष्ट्रवादी नेताओ ंने सधुारों का जबरदसत फवऱोध फकया। वे फिदं ूकाननू में तलाक के फवचार 
का फवऱोध कर रि ेथे, कयोंफक उनका मानना था फक फिदं ूफववाि सात जनमों (जनम-जनमांतर) का अटूट 
पफवत्र बंधन ि।ै दसूरी ओर, वे बेफटयों क़ो संपफत् में बराबर की फिससेदारी दनेे की फखलाित कर रि े
थे कयोंफक यि कदम बेफटयों क़ो पराया धन मानने की फिदं ूमानयताओ ंके फिलाफ था। उनिें आशकंा 
थी फक अगर फिदं ूमफिलाओ ंक़ो तलाक और संपफत् में फवरासत का िक फमल गया त़ो उन पर यौफनक 
फनयंत्रण का मजबतू िंदा ढीला पड़ जाएगा। �स्तयाँ ‘बिक’ जाएगँी। फिदं ूसामाफजक तानाबाना फछनन-
फभनन ि़ो जाएगा। 

सधुारों का फवऱोध करनेवालों में ततकालीन राष्ट्रपफत और संवैधाफनक प्रमखु ड़ॉ. राजेंद्र प्रसाद, 
काँग्रेस के वररष्ठ नेता बी. पट्ाफभ सीतारमयैा, सरदार पटेल, परुुष़ोत्म दास टंडन सरीकेे ल़ोग थे 
(Lateef, 1994, प.ृ 51)। ड़ॉ. राजेंद्र प्रसाद ने किा फक अगर संपफत् के मामले में फिदं ूअफवभाफजत 
पररवार (एचयएूि) के फवचार क़ो ितम फकया गया त़ो वे इस क़ोड पर िसताक्र निीं करेंगे। उनका 
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मानना था फक इससे गाँवों की खतेी की जमीन छ़ोटे-छ़ोटे टुकड़ों में बँट जाएगी। प्रथम आम चनुाव में 
भारी बिुमत के बावजदू, सत्ाधारी काँग्रेस के भीतर जबरदसत फवऱोध की वजि से प्रधानमतं्री जवाि-
रलाल नेिरू का रवैया ढुलमलु था। आफिरकार, घ़ोर फनराशा में, सधुार के इस अफभयान क़ो िकीकत 
बनाने में लगे ड़ॉ. भीमराव आबेंडकर ने इसतीफा द ेफदया। इससे दबाव बना और जैसा शरुुआती तौर 
पर स़ोचा गया था, पाररवाररक ररशतों क़ो फनयंफत्रत करने वाले मकुममल फिदं ूक़ोड की जगि अनत में 
टुकड़ोंे-टुकड़ोंे में तैयार काननूों का एक सेट लाग ूिुआ।3 

यघफप, किा त़ो यिी गया फक यि सब कदम �स्तयों की म�ुक् के फलए उिाए जा रि ेिैं लेफकन इनके 
पीछे एक गपु्त राजनीफतक एजेंडा भी था। जाफत, पंथ और के्त्रों में बँटे सांसकृफतक रूप से फवफवध और 
बिुलतावादी समाज क़ो एक काननू के तित लाने और पाररवाररक मामलों में काननू बनाने की ताकत 
धाफमचाक नेततृव से ले लेने की एक फौरी जरूरत भी आन पड़ी थी (Parashar, 1992)। इसफलए, 
इन फवधानों ने एक काननूी कलपनाल़ोक तैयार फकया। इसने बौद्धों, जनैों, फसखों, ब्ह्मसमाफजयों, आयचा- 
समाफजयों, प्राथचानासमाफजयों क़ो ‘फिदं’ू के रूप में पररभाफषत फकया। (ग़ौरतलब ि,ै ये सभी औपफनवेफशक 
काल से पिले और उपफनवेश के दौर में अलग-अलग ऐफतिाफसक काल खडंों में फवफभनन समाज सधुार 
आदं़ोलनों के जररए फिदं ूदायरे से अलग ि़ो चकेु थे।) इस तरि काननूी फिदंवूाद (legal Hinduism) का 
बिुत वयापक जाल बनुा गया था। इससे क़ोई निीं बच सकता था। नाफसतक भी निीं।4

अगर द़ो फिदं,ू सेकयलूर फवधान अथाचात ्सपेशल मरैरज एकट के तित शादी करते िैं तब भी फवरासत 
के मामले में इन पर फिदं ूउत्राफधकार अफधफनयम िी लाग ूि़ोगा। ऐसा इसफलए फकया गया ताफक फिदं ू
परुुष, फिदं ूसंयकु् पररवार का सदसय ि़ोने के नाते फमले फवशषेाफधकार से वंफचत न िाें। इसफलए, फनरपके् 
फवधान के तित शादी करने के बाद भी संयकु् पररवार के नाम पर टैकस में फमलने वाले उनके फायद े
क़ो बचाया जा सके।5

अचचाना पाराशर का तकचा  ि ैफक फिदंओु ंके फलए एक अलग क़ोड लाग ूकरने का अथचा परुातन धाफमचाक 
काननूों या प्रचफलत सामदुाफयक प्रथाओ ंक़ो छ़ोड़ दनेा निीं था। इसके बरअकस, इनिें अगं्रेजी काननू क़ो 
आधार मानकर बनाए गए एक क़ोड के तित समाफित कर लेना था। ऐसा करते समय यि भी सथाफपत 
करना था फक अब सवतनत्र ्दशे की सत्ा िी काननू बनाने की अफधकारी ि।ै अब तक यि अफधकार 
अलग-अलग पंथों के धाफमचाक प्रमखुों के िाथ में था (Parashar, 1992)।

इन फवधानों के दायरे से केवल वे ल़ोग छूटे, फजनिें फकताफबया धमचा का माननेवालों किा जाता ि,ै 
अथाचात ्मसुलमान, इसाई, पारसी और यिूदी। ये फकताफबया मजिबी ल़ोग अपने-अपने फनजी काननूों 
से संचाफलत ि़ोते थे।6

3   चार काननू फजनिें फमलाकर फिदंओु ंके फलए पाररवाररक काननू बने, वे िैं — द फिदं ूमरैरज एकट 1955, द फिदं ूसकसेशन एकट 1956, 

द फिदं ूमाइऩॉररटी एडं गाफडचायनफशप एकट 1956 और द फिदं ूएड़ॉपशन एडं मनेटेनेंस एकट 1956। 
4   फिदं ूमरैरज एकट के अनचुछेद 2 में दी गई पररभाषा दखेें। इससे पता चलता ि ैफक यि काननू फकन पर लाग ूि़ोगा। इसमें जाल काफी 

वयापक जाल बनुा गया ि।ै इसे िी मैं ‘काननूी फिदंवूाद’ किती रिी िू।ँ इसी तरि की पररभाषा उस समय बने सभी चारों फवधानों 

में पाई जाती ि।ै 
5   इसे 1976 में फवशषे फववाि काननू में एक संश़ोधन के द्ारा लाग ूफकया गया।
6   फवफभनन आफदवासी समिूों क़ो भी इन काननूों के दायरे से बािर रखा गया, और उनिें अपनी पारंपररक संसथाओ ंके द्ारा अपने 

मामलों के संचालन की सवीकृफत दी गई।
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तरक़की और फवकास के फलए सधुारों ने आधफुनकता, संफिताबद्धता और एकीकरण जैसे मखुय तत्वों 
क़ो िास तौर पर आधार बनाया। इसफलए, केवल समानता के नाम पर �स्तयों के फितकारी कई रीफत-
ररवाजाें क़ो नजरअदंाज कर फदया गया (Derrett, 1999, प.ृ 107)।

चूफँक, फिदं ूकाननूों में सधुार की राि में जबरदसत राजनीफतक बाधाए ँथीं, इसफलए इन रुकावटों के 
असर क़ो कम करने के फलए कई संतलुनवाले काम करने पड़े। नयनूतम सिमफत पर पिुचँने के फलए 
मफिलाओ ंक़ो सशक् करनेवाले कई अिम प्रावधानों की धार क़ो लगातार कंुद फकया गया। एक ओर 
सधुारों क़ो मफिलाओ ंके िक में प्रसततु फकया गया, त़ो दसूरी ओर परुुषों के फवशषेाफधकारों की रक्ा की 
गई। एक ओर आधफुनकता क़ो बफुनयाद बनाया गया, त़ो दसूरी ओर प्राचीन ब्ाह्मणवादी रीफत-ररवाजाें 
क़ो बरकरार रखा गया। एक ओर समानता का दावा फकया गया, त़ो दसूरी ओर अलग-अलग प्रथाओ ं
और ररवाजाें क़ो मानयता दी गई। फसफचा  ऐसी िी पैंतरेबाफजयों से फिदं ूकाननू में सधुार का लक्य प्राप्त 
फकया जा सका।

हिधयानों के हिटयारे से क्या हनकलया 

संफिताबद्ध कानून फपतसृत्ातमक फवचारों का प्रफतफबंब और ब्ाह्मणवादी प्रथाओ ंक़ो मानयता देने 
वाला था। दावों के बावजूद, वे एकरूपता या जेंडर समानता निीं ला पाए। उनिोंने त़ो अलग-अलग 
पंथों, समदुायों और क्ेत्रों में प्रचफलत फवफभनन रीफत-ररवाजाें क़ो वैधाफनक मानयता देने मात्र् का काम 
फकया। 

फिदं ूफववाि अफधफनयम का अनचुछेद 5 बताता ि ैफक फिदं ूफववाि ि़ोने की कया-कया शततें िैं, और 
अनचुछेद 7 बताता ि ैफक वैध फिदं ूशादी ि़ोने के फलए कया फवफध-फवधान फकए जाएगँे। इनके अनसुार, 
फववाि, ि़ोम, सप्तपदी और कनयादान7-जैसी ब्ाह्मणवादी प्रथाओ ंक़ो शादी के जरूरी फवफध-फवधान 
मानने के साथ िी रीफत-ररवाजाें और प्रथाओ ंक़ो भी मानयता दी गई।

एक ओर इस काननू का अनचुछेद 13 नयाफयक तलाक का प्रावधान प्रदान करता ि,ै त़ो दसूरी ओर 
अनचुछेद 29(2) तलाक के परंपरागत तरीकों क़ो भी मानयता दतेा ि।ै अनचुछेद 8 के तित फववाि क़ो 
रफजसटर करने का प्रावधान वैकफलपक ि।ै इसीफलए, काननू के संफिताबद्ध ि़ोने के उपरानत, फकसी फिदं ू
क़ो फववाि करने या उसे त़ोड़नेे के फलए फकसी सरकारी ढाँच ेके तित जाने की जरूरत निीं ि।ै फववाि 
करने या त़ोड़ने के प्रफतमान यि वतचामान ग़ैर-संफिताबद्ध मफुसलम फवफध से बिुत अलग निीं ि।ै अथाचात,् 
केवल बिुलतावादी फिदं ूसमाज की ढेरसारी प्रथाओ ंक़ो बरकरार रखकर िी काननूी सधुार की गाड़ी 
आगे बढाई जा सकी। 

लेफकन, इन कफमयों के बावजदू इन सधुारों क़ो आधफुनक, फनरपके्, जेंडर बराबरीवाला और समान 
काननू का अाधार बताया गया। इसफलए, यि दखेना फदलचसप ि़ोगा फक आनेवाले वषमों में ये काननू 
जमीन पर फकस रूप में फदखाई देंगे।

7  एक ऐसी प्रथा ज़ो इस स़ोच क़ो पखुता करती ि ैफक औरत संपफत् ि,ै फजसे फपता उसके पफत के िवाले कर दतेा ि।ै
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फवऱोधाभास और सीमायें 

एक ओर, फिदं ूफववाि अफधफनयम ने एक समय में एक िी पतनी के फवचार क़ो सथाफपत फकया, फववाि 
की नयूनतम उम्र तय कर बाल फववाि पर ऱोक लगाई, और आपसी रजामंदी की बात कर करार या 
समझौते के फवचार क़ो जगि दी। दसूरी ओर, अफधफनयम ने फिदं ूफववाि क़ो पफवत्र माननेवाले पिल ू
क़ो भी बरकरार रखा। जेंडर समानता के फवचार के आधार पर औरतों क़ो तलाक का िक फदया। साथ 
िी, रूिरता, छ़ोड़ देने या दसूरी शादी या इसी तरि के अनय िालात में वैवाफिक फजंदगी से फनकलने 
के उपाय भी तय फकए। भरण-प़ोषण और पुरुषों और �स्तयों द़ोनों क़ो बचचे का संरक्क बनने की 
राित भी दी। यघफप, सामाफजक धरातल पर शादी के ररशते में मदमों और �स्तयों की भफूमकाएँ और 
फजममेदाररयाँ काफी िद तक अलग-अलग बनी रिीं। ये भफूमकाएँ और फजममेदाररयाँ जेंडर आधाररत 
थीं। 

फववाि के बाद स्ंकफलत की गई संपफत् का तलाक के समय बँटवारे का फवचार िी अफसततव में 
निीं था। इसफलए तलाक के बाद मफिला के आफथचाक अफधकार फसफचा  मामलूी भरण-प़ोषण तक सीफमत 
थे। यिाँ तक फक इस प्रावधान में भी यौफनक शदु्धता की चतेावनी फनफित थी। अगर पफत ने वयफभचार 
या फववाि़ोत्र संबंध का आऱोप लगाया और क़ोटचा ने इसे मान फलया त़ो मफिला क़ो इस मामलूी 
भरण-प़ोषण की राफश के अफधकार से भी िाथ ध़ोना पड़ सकता था। इसफलए, अफधकतर मामलों में 
मफिलाओ ंके फलए तलाक का फवकलप चनुने का अथचा था ग़रीबी और बेबसी क़ो चनुना। 

फिदं ूउत्राफधकार अफधफनयम के अनसुार, फकसी फवधवा क़ो फवरासत में फमली संपफत्, परूी तरि 
उसकी जायदाद ि़ोती ि।ै पनुफवचावाि के बाद यि संपफत् वापस ली या छीनी निीं जा सकती। बेफटयों क़ो 
माता-फपता की िदु अफजचात संपफत् में भी फवरासत का सीफमत अफधकार फदया गया। इसके अफतररक्, 
इस अफधफनयम में वसीयत के जररए उत्राफधकार का फवचार पेश फकया गया। इसके द्ारा काननूी 
उत्राफधकारी क़ो दरफकनार कर संपफत् फकसी अनय वयफक् क़ो वसीयत की जा सकती ि।ै इस प्रावधान 
का तातपयचा ि़ोता ि ैफक बेफटयों क़ो माँ-बाप की अफजचात संपफत् में उनके फिससे से मिरूम करना। चूँफक 
मफिलाएँ फिदं ूसिदाफयकी (coparcenary) में शाफमल निीं थीं, इसफलए फवरासत के समान अफधकार 
का फवचार िी छलावा था। लगातार संघषचा के बाद 2005 में फिदं ूउत्राफधकार अफधफनयम में संश़ोधन 
िुआ। मफिलाओ ंके साथ ि़ो रिी इस बड़ी नाइसंाफी क़ो सधुारा गया, और उनिें परुखों की जायदाद 
में बराबर की फिससेदारी का िक फमला। यघफप, यि एक बड़ा अिम कदम ि,ै लेफकन अभी भी यि 
फदखावा भर िी ि।ै आज भी परुुष ररशतेदारों के िाथों में िी संपफत् फसमटी िुई ि।ै 

फिदं ूसंयकु् पररवार की संपफत् का प्रावधान अब तक बरकरार ि।ै इसके द्ारा केवल फिदंओु ंक़ो 
फवशषे दजाचा फमला िुआ ि,ै और इसकी वजि से उनिें कर में िास छूट फमलती ि।ै यि बाकी सभी 
धाफमचाक अलपसंखयकों के साथ भदेभाव ि।ै िालाँफक, यि मदु्ा शायद िी कभी ‘फिदं’ू फवशषेाफधकार के 
रूप में सावचाजफनक बिस के कें द्र में रिा ि।ै 

समझौतों और कफमयों के बावजदू, यि भांफत आज भी बनी िुई ि ैफक फिदंओु ंने अपने फनजी काननूों 
क़ो तयाग फदया ि।ै फिदंओु ंने फनरपेक्, भदेभाव फविीन और जेंडर समानता और इसंाफ पर आधाररत 
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क़ोड क़ो अपना फलया ि।ै इसफलए, यि क़ोड अलपसंखयक समदुायों पर भी लाग ूि़ोनाे चाफिए ताफक 
‘उनकी’ मफिलाओ ंक़ो भी ‘मकु्’ फकया जा सके। सपु्रीम क़ोटचा के कुछ फनणचायों में की गई फटफपपफणयों ने भी 
इस तनाव में आग में घी डालने का काम फकया ि।ै उदािरण के फलये, सरला मदु ्गल8 का केस दखेें। फिदं ू
परुुषों द्ारा इसलाम कबलू कर बिुफववाि करने के मामले की पड़ताल करते िुए सपु्रीम क़ोटचा ने फबना फकसी 
सदंभचा के कि फदया फक अगर अलग-अलग अलपसखंयक समिूों द्ारा अलग-अलग पाररवाररक काननू का 
पालन फकया जाएगा त़ो दशे की एकता और साथ-िी-साथ दशे के साथ वफादारी भी ितरे में पड़ जाएगी। 

दांपतय अजिकारों की बहा्ी

दामपतय अफधकारों की बिाली (Restitution of Conjugal Rights) अगं्रजेी काननू का फिससा था। इस 
फवचार की जड़ें यरू़ोप के मधययगुीन चचचा में थीं। यि मानना था फक फववाि एक अटूट और पफवत्र धाफमचाक 
ससंकार ि।ै इसीफलए, यफद क़ोई पतनी अपने पफत क़ो छ़ोड़ द ेत़ो उसे वापस लाया जा सकता ि,ै और चचचा 
के द्ारा उसे वापस अपने पफत के संरक्ण में फदया जा सकता ि।ै यि थ़ोड़ी सी दासों की िालत से फमलती-
जलुती वयवसथा ि।ै यि उपाय उस फवचार पर आधाररत था फक पतनी, पफत की जायदाद ि।ै लेफकन 19वीं 
सदी में जब फसफवल काननू अफसततव में आए त़ो इस फवचार में वयापक बदलाव आया। मफिलाओ ंक़ो 
काननूी रूप से अलग ि़ोने और तलाक का अफधकार फमला। इसके बाद दामपतय अफधकारों की बिाली 
का इसतेमाल, पतनी क़ो पनुः पफत के सरंक्ण में बिाल करने के फलए उपय़ोग में निीं फकया जा सकता।

यघफप, औपफनवेफशक शासन के दौरान, फिदं ूऔर मसुलमान फववािों के संबंध में इस फसद्धांत क़ो लाग ू
फकया गया। इस मामले में सबसे नामी केस 1882–85 में रुकमाबाई का ि।ै9 रुकमाबाई की शादी बचचपन में 
ि़ो गई थी। समझदार ि़ोने के बाद, उसने अपने पफत के साथ रिने से इनकार कर फदया। उसके पफत ने दामपतय 
अफधकारों की बिाली का केस दायर फकया। फनचली अदालत ने इस मामले में उसके पफत क़ो फकसी भी 
तरि की राित दनेे से इनकार कर फदया। क़ोटचा का किना था फक प्राचीन फिदं ूकाननू ऐसे फवचार क़ो मानयता 
निीं दतेा। इस फैसले के फिलाफ अपील िुई। फिदं ूपनुरुतथानवाफदयों के दबाव में ब़ॉमबे िाईक़ोटचा की एक 
खडंपीि ने पतनी क़ो पफत के साथ जाने और अपने वैवाफिक जीवन के दाफयतवों (अथाचात ्यौन संबंध) क़ो 
परूा करने का आदशे फदया। रुकमाबाई ने औपफनवेफशक क़ोटचा का आदशे मानने से इनकार कर फदया। वि 
इसके फलए जले जाने क़ो भी तैयार थी। केस ने इगंलैंड में भी काफी िगंामा बरपा कर फदया। इसने मफिलाओ ं
के रक्क के रूप में औपफनवेफशक शासकों की छफव भी तार-तार कर दी। आफिर में, जब रुकमाबाई अपने 
पफत क़ो मआुवजा दनेे पर राजी िईु, तब यि मामला ितम िुआ (Chandra, 1998; Agnes, 1999)।

फिंद ूफववाि अफधफनयम की धारा 9 के द्ारा, संफिताबद्ध फिंद ूकानून में इस उपाय क़ो सफममफलत 
कर फलया गया10। यघफप, इसे द़ोनों पक्ों पर लागू फकया गया। इस कानून के बनने के द़ो दशक में 

8  Sarla Mudgal v. Union of India, (1995) 3 SCC 635.
9  Dadaji Bhicaji v Rukmabai (1885) ILR 9 Bom 520.
10   ऐसा इस कारण से ि ैफक संफिताबद्ध फिदं ूकाननू के तित वैवाफिक मसलों क़ो फनपटाने के फलए ज़ो रासते सझुाए गए थे ,वे प्रचफलत 

अगं्रेजी पाररवाररक काननू से फलए गए थे। िालाँफक, कुछ वषमों बाद अगं्रेजी काननू से ये उपाय िटा फदए गए परनत ुफिदं ूकाननू 

के तित इनका प्रचलन जारी रिा। प्रायः इस प्रावधान का सिारा लेकर फिदं ूपफत अपनी पररतयक ता पतनी क़ो गजुारा भत्ा दनेे से 

बचने की क़ोफशश करते िैं।
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इस उपाय का इसतेमाल कर कई पफतयों ने अदालत का दरवाजा खटखटाया। पफत इस प्रावधान 
का सिारा लेकर अपनी पफतनयों क़ो उनकी मजज़ी की जगि पर ऱोजगार के बेितरीन अवसर िाफसल 
करने से ऱोकना चािते थे। यि उनिोंने तब फकया जब पफतनयाँ िी अपने पररवारों का मुखय आफथचाक 
संबल थीं, और उनसे िी घर का िचचा चलता था। अदालतों ने संफिताबद्ध कानून के तित पफतयों 
के इस अबाध िक क़ो उफचत ििराया। इसके साथ, अदालतों ने फनमन फटपपफणयाँ भी कीं: ‘एक 
पतनी का पिला दाफयतव अपने पफत के प्रफत िै। वि उसकी सत्ा के सामने अपने क़ो आज्ाकारी 
की तरि समफपचात करे। वि िमेशा उसकी छत के नीचे और उसके संरक्ण में रिे।’11 ‘फिंदू कानून, 
पतनी पर यि फजममेदारी डालता िै फक वि पफत के फलए मौजूद रिे, उसकी आज्ाकारी रिे और 
उसकी आराधना करे। यिी निीं, पतनी की फजममेदारी िै फक पफत जिाँ रिना चािता िै, विाँ वि भी 
रिे।’12 ‘फिंद ूकानून के मुताफबक, फववाि एक पफवत्र संगम िै। इसफलए, वि विीं रि कर वैवाफिक 
दाफयतवों क़ो पूरा करे जिाँ उसका पफत रिने का फैसला करता िै। वि अपने पफत के घर में िी अपनी 
फजममेदाररयाँ फनभाए।’13

आफिरकार, 1978 में फदलली िाईक़ोटचा की पणूचा पीि14 ने पिले के फनणचायों में दी गई दलीलों से 
अलग रुि अफखतयार फकया। पीि ने मफिलाओ ंक़ो बेितर ऱोजगार और नौकरी के फलए अपने पफतयों 
से अलग रिने का अफधकार फदया। पफत भगवान और माफलक ि,ै और पतनी क़ो उसके अधीन रिना 
चाफिए (पफत परमशे वर का फवचार) यि स़ोच अब भी तलाक के मामलों में प्रमखु फवचार ि।ै 

वषचा 1983 में टी. सररता बनाम टी. वेंकटसबुबैया15 केस में आधं्र प्रदशे िाईक़ोटचा ने इस अपमानजनक 
धारा क़ो रद् कर फदया, और इसे असंवैधाफनक करार फदया। यघफप, इस धारा के शबद मफिलाओ ंके साथ 
भदेभाव निीं करते, लेफकन फजस सामाफजक पररवेश में यि काननू काम करता ि,ै उसकी जाँच जफसटस 
पी.ए. चौधरी ने मफिलाओ ंके फित में फदए गए इस फैसले में की। उनके मतुाफबक, यि प्रावधान संफवधान 
के अनचुछेद 21 के तित गारंटी फकए गए मानवीय सममान और फनजता के अफधकार का उललंघन ि।ै 
यि फकसी वय फक त की फनजता के अफधकार के उललंघन के सबसे बरेु रूप की वजि ि।ै इस प्रावधान के 
दरूगामी असर िैं। यि प्रजनन के बारे में मफिलाओ ंक़ो सवतंत्र फैसला लेने से वंफचत करता ि।ै

1984 में फदलली िाईक़ोटचा ने िरफवंदर कौर बनाम िरफमदंर फसंि16 मामले में इस प्रावधान क़ो उफचत 
ििराया। उनिोंने एक काननूी तकचा  का िवाला दतेे िुए किा फक संफवधान का खडं 3 फनजी काननूों पर 
लाग ूनिीं ि़ोता। फनणचाय इस प्रकार िःै 

घर के दायरे में संवैधाफनक काननू क़ो लाना सबसे अनफुचत ि।ै यि बेिद अटपटा ि।ै यि शादी की 
संसथा और फजन मलूयों पर वि आधाररत ि,ै उनिें बरुी तरि से बबाचाद करनेवाला साफबत ि़ोगा। घर और 
शादीशदुा फजंदगी की फनजता में न त़ो अनचुछेद 21 की क़ोई जगि ि ैऔर न िी अनचुछेद 14 की। 

11  Gaya Prasad v Bhagwat, AIR 1966 MP 212.
12  Surinder Kaur v Gardeep Singh, AIR 1973 P&H134.
13  Kailash Wati v Ayodhia Parkash, ILR (1977) 1 P&H 642 FB.
14  Swaraj Garg v R.M. Garg, AIR 1978 Del 296.
15  AIR 1983 AP 356.
16  AIR 1984 Del 66.
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बाद में उसी वषचा सपु्रीम क़ोटचा ने सऱोज रानी बनाम सदुशचान चड्ढा17 मामले में फदलली िाईक़ोटचा के 
फैसले पर मिुर लगाई और मानव अफधकारों के फसद्धांतों के आधार पर फदए गए आधं्र प्रदशे िाईक़ोटचा 
के प्रगफतशील फैसले क़ो िाररज कर फदया। 

हिंदू एक ितनदीति की असहल्त 

वेनचार मेंसकी के अनसुार फिदं ूकाननू के फवकास की वयाखया किा ि ैकरते िुए फक फिदं ूफवफध िमशेा 
से ल़ोक-काननू की तरि काम करती रिी ि।ै इसफलए जफटल, फिदं ू फनजी काननू क़ो एक फवधान 
के द्ारा सधुारा या ितम निीं फकया जा सकता। यि परेू भारतीय सामाफजक फवफध के्त्र में इस तरि 
समावेफषत ि ै फक क़ोई काननूी मानक बनाकर या फकसी अनय तरीके से उसके प्रभाव क़ो कम निीं 
फकया जा सकता। काननू क़ो त़ो संफिताबद्ध कर फदया गया, जबफक सामाफजक वासतफवकता यि थी 
फक केवल आफधकाररक भारतीय काननू बदला जा सके। दसूरी ओर, बड़े पैमाने पर फिदं ूकानून गुप्त 
रूप में चलते रि,े और अनाफधकाररक कानूनों का क्ेत्र् बढता रिा। बिुलतावादी जीवन-पद्धफतयों 
का आधारभतू वैचाररक ढाँचा और इस तरि फिदं ूसंसकृफत का संपणूचा प्रथागत सामाफजक ताना-बाना, 
काननूी आधफुनकीकरण के श फक तशाली चमतकाररक इलाज से बड़े पैमाने पर बेअसर रिा (Mensky, 
2003, प.ृ 24–25)। 

एक बिुलतावादी समाज में फिदं ूफववाि अफधफनयम ने अलग-अलग रीफत-ररवाजाें और प्रथाओ ं
क़ो मानयता दी। यघफप, उनकी वैधता का वैचाररक आधार प्राचीन प्रचलन िी रिा, जैसा अगं्रेजी काननू 
के तित था। ब्ाह्मणवादी रीफत-ररवाजाें और प्रथाओ ंका अगं्रेजी फवफध फसद्धांतों के साथ फमलन फिदं ू
फववािों की वैधता के बारे में बेतकेु फैसले की वजि बना। इससे सबसे ज़यादा प्रताफड़त मफिलाए ँिी िुइ�।

शिरीकरण की प्रफरिया में ज़यादातर रीफत-ररवाजाें के सवरूप में बदलाव ि़ो रिा ि।ै आसपास रिने 
वाले शिरी समदुायों ने नई फमली-जलुी वैवाफिक प्रथाओ ंक़ो अपना फलया ि।ै ये प्रथाए ँकई रूप में 
फदखाई दतेी िैं। उदािरण के फलये, एक-दसूरे के गले में माला डालने की प्रथा, दलुिन के माथे पर फसंदरू 
लगाना, एक सटांप पेपर पर िसताक्र कर एक-दसूरे क़ो शादीशदुा मानने का एलान करना या फिर फकसी 
मफंदर में दवेी-दवेता के सामने शपथ ले लेना। मीफडया और फिदंी फफलमों ने इन सबक़ो वैध प्रथा के रूप 
में फदखा-फदखा कर भम क़ो और बढाने का काम फकया ि।ै 

इस असपष्टता और भम ने फिदं ूपरुुषों क़ो एक से ज़यादा शादी करने का बड़ा मौका फदया ि।ै चूफँक, 
काननू फसफचा  एक-पतनी फववािों क़ो मानयता दतेा ि,ै इसफलए बिु-पतनी फववाि के ररशते में शाफमल 
मफिलाओ ंक़ो उनके िकों से वंफचत रखा गया ि।ै क़ोई पखुता प्रमाण न ि़ोने की वजि से, परुुष के पास 
चयन का मौका रिता ि ैफक वि अपनी पिली शादी या बाद के ररशते में से फकसी एक क़ो वैध शादी 
के रूप में मानयता प्रदान करे। इस तरि, परुुष दसूरी मफिला के प्रफत आफथचाक उत्रदाफयतव फनभाने से 
अपने क़ो बचा लेता ि।ै ऐसी प्रथाओ ंका क़ोई आफधकाररक ररक़ॉडचा निीं ि़ोता ि,ै इसफलए फिदं ूपफतयों 
द्ारा फववाि से इनकार करने की बात या यि दलील फक वि मफिला उसकी पतनी निीं ि,ै आम बात ि।ै 

17  AIR 1984 SC 1562.
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ऐसा करके वे उसके भरणप़ोषण के दावे से इनकार कर दतेे िैं। इसके बाद यि वकीलों पर छ़ोड़ फदया 
जाता ि ैफक वे ऐसी रणनीफत तैयार करें ज़ो कलपना क़ो तथय में बदल द,े और तथय क़ो कलपना बना द।े 

जब क़ोई परुुष शादी की वैधता से इनकार करता ि,ै त़ो मफिला न फसफचा  भरणप़ोषण का अफधकार 
ख़ो दतेी ि ैबफलक वि ‘पतनी’ के रूप में अपनी प्रफतष्ठा का अफधकार भी गँवा बैिती ि।ै मफिला क़ेो 
बेइज़जती का सामना करना पड़ता ि।ै ‘रखलै’ या ‘दसूरी मफिला’ का सामाफजक कलंक झलेना पड़ता 
ि।ै काननू की पसुतकों की थ़ोड़ीसी जाँच यि बता दगेी फक भरणप़ोषण के मामले की कायचावािी में फववाि 
की वैधता से इनकार का दाँव फकतना आम ि।ै 

इसफलए प्रगफतशील फदखनेवाला एक-पतनीतव का प्रावधान न फसफचा  एक मजाक बन कर रि गया 
ि,ै बफलक यि त़ो मफिलाओ ंके फलए ग़ैर-संफिताबद्ध फिदं ूफवफध से भी ज़यादा नकुसानदिे साफबत िुआ 
ि।ै कम-से-कम, ग़ैर-संफिताबद्ध फिदं ूफवफध बिुफववाि की सरूत में पफतनयों के अफधकारों क़ो मानयता त़ो 
दतेी थी। उदािरण के फलए, भरण-प़ोषण के एक मामले में एक पफत ने यि दलील दी फक मकुदमा दायर 
करनेवाली स्ती उसकी दसूरी पतनी ि,ै और वि उसका भरणप़ोषण दनेे का फजममदेार निीं ि।ै अदालत ने 
ग़ैर-संफिताबद्ध फिदं ूफवफध का सिारा फलया। क़ोटचा के अनसुार, चूफँक दपंफत प्राचीन फिदं ूफवफध से फनयंफत्रत 
ि़ोते िैं (ज़ो दसूरी पतनी की इजाजत दतेा ि)ै, न फक सधुार के बाद बने काननू से, इसफलए दसूरी पतनी 
भरण-प़ोषण की िकदार ि।ै18 यि फैसला उस काननू के बारे में बिुत कुछ कि दतेा ि ैफजसकी शरुुआत 
काफी धमूधाम से की गई थी, और फजसे सामाफजक बदलाव और मफिला सक्मीकरण का िफथयार 
बताया गया था। 

भरणप़ोषण के मकुदमों की सनुवाई के दौरान औरतों के सामने सबसे बड़ी कफिनाई बिु-पतनीतव के 
तकचा  के रूप में पेश आती ि।ै इस मामले में सालों की मकुदमबेाजी के बाद भी अदालतों द्ारा अफड़यल 
रुि अपनाने की वजि से बेवफा परुुषों क़ो सजा निीं ि़ो पाती ि।ै अदालतों का रुि ि़ोता ि ैफक फिदं ू
फववाि के फलए, ि़ोम, सप्तपदी और कनयादान-जैसी ब्ाह्मणवादी प्रथाए ँजरूरी फवधान िैं। साथ रिने के 
प्रमाण, संतान का जनम या समदुाय द्ारा पफत-पतनी के रूप में उनके ररशते की सवीकायचाता के बावजदू 
अगर पिली पतनी अपने पफत की दसूरी शादी के सारे फवधान का ि़ोना साफबत निीं कर पाती ि ैत़ो पफत 
आसानी से काननू के चगंलु से बच फनकलता ि ै(Agnes, 1995)। 

यि बेतकुा था कयोंफक फिदं ूधमचा क़ो वयापक रूप से पररभाफषत करते िुए उन जाफतयों, पंथों और 
धममों क़ो भी शाफमल कर फलया गया, ज़ो ब्ाह्मणवादी प्रथाओ ंक़ो निीं मानते थे। यिी निीं, इनमें से 
कई समदुायों में दसूरे फववाि के फलए तय फवधान, ‘कँुवारी दलुिन’ की पिली शादी के फवधान से बिुत 
अलग ि़ोते थे। लेफकन काननू में इन छ़ोटी-छ़ोटी पेचीदफगयों पर फवचार करने की क़ोई गुंजाइश निीं रिी। 

फिदं ूफववाि अफधफनयम के लाग ूि़ोने के लगभग 20 साल बाद 1974 में टूवड्चास ‘इकवाफलटी’ नाम 
की ररप़ोटचा आई। इस ररप़ोटचा ने एक फचतंाजनक पिल ूउजागर फकया। इसके अनसुार, मसुलमानों की 
तलुना में फिदंओु,ं बौद्धों और जैनों (संफिताबद्ध फिदं ूफवफध से फनयंफत्रत ि़ोनेवाले समदुाय) में बिुफववाि 
ज़यादा प्रचफलत ि।ै19 काननू ने,अमानय शाफदयों में िँसी फिदं ूमफिलाओ ंकी बड़ी संखया क़ो फछपाने 

18  Anupama Pradhan v Sultan Pradhan 1991 Cri.LJ 3216 Ori
19  मसुलमान 5.6 फीसदी, फिदं ू5.8 फीसदी, जैन 6.7 फीसदी, बौद्ध 7.9 फीसदी।
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का काम फकया। यिी निीं, जब पफत यि दलील दतेा ि ैफक यि मफिला उसकी ‘रखलै’ ि,ै त़ो वि ऐसी 
मफिलाओ ंक़ो भरणप़ोषण और गजुरबसर के मलूभतू अफधकार से भी वंफचत कर दतेा ि।ै 

एक-ितनदीति के हिचयार कया महट्यामेट

अफधकार वंचन की भावना की आम धारणा के उलट, फिदं ूपफत क़ो (मसुलमानों की तलुना में) फवशषे 
दजाचा प्राप्त ि।ै वि उस मफिला क़ो न फसफचा  भरणप़ोषण से वंफचत करता ि,ै फजसके साथ उसने फसफचा  सिवास 
िी निीं फकया बफलक संतान भी पैदा की। इसके फलए वि क़ोटचा की कायचावाफियों के दौरान मिज यि दलील 
द ेदतेा ि ैफक उसने एक-पतनीतव के आदशे का उललंघन फकया ि।ै ऐसा करने पर उसे फकसी तरि की 
आपराफधक कारचावाई निीं झलेनी पड़ती ि।ै इसकी तलुना में बिुफववाि में शाफमल मसुलमान मफिलाओ ं
की िालत, फिदं ूमफिलाओ ंसे बेितर ि।ै ऐसी शादी में शाफमल मसुलमान मफिलाए,ँ भरण-प़ोषण, आश्रय, 
इज़जत और बराबर की िफैसयत की िकदार िैं। उसे पाँवप़ोश की तरि इसतेमाल कर दरफकनार निीं फकया 
जा सकता ि।ै

‘ल़ॉ जरनल’ में ररप़ोटचा फकए गए केस इस बात के गवाि िैं फक फिदं ूपरुुषों के बीच ऐसी रणनीफत 
फकतनी आम ि।ै कुछ नरमफदल और संवेदनशील नयायाधीशों की लगातार क़ोफशश रिी ि ैफक ऐसी 
शाफदयों में िँसी मफिलाओ ंके अफधकार सरुफक्त रख ेजाए।ँ उनिें इज़जत फदलाई जाए। आगे कुछ ऐसे 
िी फैसलों के उदािरण िम प्रसततु करेंगे।

सन ्2005 में रमशेचदं्र डागा बनाम रामशे्वरी डागा20 मामले में सनुवाई करते िुए, सपु्रीम क़ोटचा इस 
मसले के साथ फवचफलत िुआ। पफत ने अपने पिली शादी के बरकरार रिने की फबना पर अपनी दसूरी 
शादी की वैधता क़ो चनुौती दी थी। सपु्रीम क़ोटचा ने पफत क़ो दसूरी मफिला क़ो भरणप़ोषण का िचचा दनेे 
का आदशे फदया। क़ोटचा ने माना फक काननू के संफिताबद्ध ि़ोने और एक-पतनीतव का प्रावधान लाग ू
करने के बावजदू जमीनी िालात में बिुत बदलाव निीं आया ि।ै मसुलमानों की तरि, फिदंओु ंमें भी 
बिुफववाि जारी ि।ै क़ोटचा ने फटपपणी की फक यघफप संफिताबद्ध फिदं ूकाननू के प्रावधानों के अनसुार ऐसी 
शाफदयाँ ग़ैर-काननूी िैं लेफकन ‘अनैफतक’ निीं। इसीफलए आफथचाक रूप से फनभचार मफिला क़ो फसफचा  इस 
आधार पर भरण-प़ोषण से वंफचत निीं फकया जा सकता (Agnes, 2011)।

उसी वषचा, काननूी रूप से अवैध फववािों से ग्रसत फिदं ूमफिलाओ ंके साथ ि़ोनेवाली अनयाय क़ो दरू 
करने और उनिें काननूी दायरे में लाने के फलए घरेल ूफिसंा से मफिलाओ ंका संरक्ण अफधफनयम, 2005 
(पीडबलयडूीवीए) ने ‘फववाि-जैसे संबंध’ के फवचार क़ो काननू में जगि दी। आम भाषा में िम ऐसे संबंध 
क़ो ‘फलव-इन ररलेशनफशप’ के नाम से भी जानते िैं। 

िालाँफक डी. वालसूामी21 के मामले में जफसटस माकचा �णडेय काटज ूद्ारा फदया गया सपु्रीम क़ोटचा का 
फैसला बड़ा फनराशाजनक साफबत िुआ। सपु्रीम क़ोटचा एक फिदं ूपरुुष की अपील पर फवचार कर रिा था। 
उसकी पतनी क़ो द़ो फनचली अदालतों ने सीआरपीसी (दडं प्रफरिया संफिता) की धारा 125 के तित 

20  I (2005) DMC 1 SC.
21  D. Velusamy v. D. Patchaiammal 2010 (10) SCC 469.
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भरणप़ोषण दनेे का फैसला फदया था। जफसटस काटज ूने इस फैसले क़ो फनरसत कर फदया। उस मफिला क़ो 
भरणप़ोषण के अफधकार से वंफचत कर फदया। यिी निीं, जज मि़ोदय ने घरेल ूफिसंा अफधफनयम के तित 
फदए गए प्रावधान ‘फववाि-जैसे संबंध’ का दायरा भी संकुफचत कर फदया। यि किाः 

अगर फकसी परुुष की क़ोई ‘रखलै’ ि ैऔर वि आफथचाक रूप से उसकी दखेभाल करता ि ैऔर मखुयत: 
उसका इसतेमाल यौन संबंध बनाने या नौकर के रूप में करता ि ैत़ो िमारे अनसुार से यि फववाि की 
प्रकृफत-जैसा संबंध निीं ि़ोगा ... इसमें क़ोई शक निीं ि ैफक िम ज़ो रुि अपना कर रि ेिैं, वि फलव-इन 
ररलेशनफशप में रिनेवाली मफिलाओ ंक़ो 2005 के काननू से फमलनेवाले फायद ेसे अलग कर दगेा। 
लेफकन काननू बनाना या उसमें संश़ोधन इस क़ोटचा का काम निीं ि।ै 

अपनी कलम से एक झटके में जज मि़ोदय ने उन सारे फैसलों क़ो पलट फदया ज़ो ऐसे ररशतों में िँसी 
मफिलाओ ंक़ो राित फदलाने का रासता तलाशने की क़ोफशश में फदए गए थे। 

यघफप, 2014 में बादशाि बनाम उफमचाला बादशाि ग़ोडस2े2 मामले में नयायमफूतचा रंजना दसेाई और 
ए.के. फसखरी ने जफसटस काटज ूके फैसले से असिमफत जताई। द़ोनों जजों ने फिदं ूपफत द्ारा जबरन 
अपनी पतनी क़ो बिुफववाि क़ो मानने के फलए मजबरू करने और उसे भरणप़ोषण से वंफचत करने की 
क़ोफशश क़ो नाकाम कर उस फिदं ूमफिला के अफधकारों क़ो बरकरार रखा। फैसले ने इस बात क़ो 
रेखांफकत फकया फक इस प्रावधान के तित बेसिारा पतनी की अजज़ी पर फवचार करते िुए, असफलयत में 
क़ोटचा समाज में िाफशए पर डाल फदए गए ल़ोगों के बारे में फवचार कर रिा ि।ै इसका उद्शेय, भारत के 
संफवधान की प्रसतावना में दी गई ‘सामाफजक नयाय’ की भावना पर फरियाफनवफत ि।ै संफवधान की प्रसता-
वना साफ तौर पर यि संकेत दतेी ि ैफक िमने ल़ोकतांफत्रक रासता इसफलए चनुा ि ैताफक सभी नागररकों 
के फलए नयाय, सवतनत्ता, समानता और बंधतुा की गारंटी ि़ो। इसफलए, क़ोटचा का परम कतचावय ि ैफक वि 
सामाफजक नयाय के फवचार क़ो आगे बढाए। 

इस बात से कतई इनकार निीं ि ैफक सीआरपीसी की धारा 125 का प्रावधान करते समय फवधाफयका 
ने अपने संवैधाफनक दाफयतव क़ो परूा फकया ि।ै इसका उद्शेय िमशेा ऐसे िालात में ‘पतनी’ बन गई स्ती 
क़ो राित फदलाना था। 

उदािरण के तौर पर, इस फैसले ने शािबाऩो23 से शबाना बाऩो24 तक के सफर का उललेख फकया। 
इन फनणचायों में तलाकशदुा मफुसलम मफिलाओ ं क़ो भरणप़ोषण का अफधकार फमला था। जज िाल 
के फदनों में मफुसलम काननू में िुए फवकास का िवाला द ेरि ेथे। इस नए घटनारिम के तित डैफनयल 
लतीफी25 और शबाना बाऩो26 और शमीम आरा27 आफद मामलों में फदए गए मित्वपणूचा फनणचायों में क़ोटचा 
ने तलाक के बाद मफुसलम मफिला के आफथचाक अफधकारों का संरक्ण फकया था। यिी निीं, इन फैसलों 

22  2014 (1) SCC 188.
23  Mohd Ahmed Khan v Shahbano Begam, AIR 1985, SC 945.
24  Shabana Bano v Imran Khan, AIR 2010, SC 305.
25  Daniel Latifi v Union of India, (2001), 7 SCC, 740 FB.
26  Shabana Bano v Imran Khan, AIR 2010, SC 305.
27  Shamim Ara v State of UP, 2002 (7), SCC 518.
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में एक साथ तीन तलाक क़ो अमानय करार फदया गया, और इसलामी काननू के तित तलाक दनेे के फलए 
आवशयक कुरान की सखत शतमों क़ो लाग ूफकया गया। 

एक अनय फैसले में सन् 2015 में, जफसटस फवरिमजीत सेन और ए.एम. सपे्र की खंडपीि ने इसी 
तरि के मामले में एक पुरुष की याफचका क़ो फनरसत कर फदया। मदचा ने दावा फकया फक वि फलव-इन 
ररलेशनफशप में आने से पिले िी फववाफित था। इसफलए उसकी साझीदार, पतनी का दजाचा पाने का 
दावा निीं कर सकती ि।ै वि फकसी तरि के भरणप़ोषण की भी िकदार निीं ि ै (Choudhary, 
2015)। ब़ॉलीवडु से जुड़े इस वयफक् ने ब़ॉमबे िाईक़ोटचा के आदेश क़ो चनुौती दी थी। ब़ॉमबे िाईक़ोटचा 
ने फैसला फदया था फक नौ साल से उसकी फलव-इन पाटचानर रिी मफिला और उसका बचचा भरण-
प़ोषण के िकदार िैं। उस वयफक् ने यि तकचा  फदया फक चूँफक वि फपछले 49 सालों से कानूनी रूप से 
एक अनय मफिला के साथ शादीशदुा ररशते में ि,ै और यि बात उसकी फलव-इन पाटचानर भी बिबूी 
जानती थी, इसफलए उसे फकसी तरि का भरण-प़ोषण देने का दाफयतव उस पर निीं ि।ै उसने दलील 
दी फक उसकी फलव-इन पाटचानर एक ‘क़ॉल गलचा’ थी। उस मफिला ने अपनी मजज़ी से 1986 से उसके 
साथ रिने का फैसला फकया। सन् 1988 में उनिें एक संतान िुई। जजों ने अपनी पाटचानर क़ो ‘क़ॉल 
गलचा’ किने के फलए इस मदचा क़ो लताड़ भी लगाई। 

ये फैसले उन मफिलाओ ंके प्रफत नयाफयक नजररए में आ रि ेपररवतचान का संकेत िैं फजनिें क़ोटचा की 
कायचावाफियों के दौरान बेइज़जत और कलंफकत फकया जाता था। साथ िी इन फनणचायों ने बेकाब ूपफतयों 
क़ो अपने पवूचा साझीदारों क़ो भरणप़ोषण दनेे से बचा लेने की मानफसकता पर भी अकुंश लगाया। इस 
सचचाई के बावजदू आम नजररया (िासकर मीफडया और प्रगफतशील समिूों में) इसके फवपरीत ि।ै इन 
काननूी घटनारिमों से आखँ मूदँ कर मसुलमानों में बिुफववाि ितम करने और मसुलमान �स्तयों क़ो फिदं ू
�स्तयों के बराबर लाने की माँग की जाती ि।ै

ित्भमयान हचंतयाएँ

जैसे िी िम समान नागररक संफिता (यसूीसी) क़ो लाग ूकरने की बिस शरुू करते िैं, एक आम 
धारणा बनती ि ैफक संफिताबद्ध फिदं ूकाननू िी इसका आधार बनेगा। इसके समानांतर एक राय यि 
भी ि ैफक सभी फनजी काननूों की अचछी बातों क़ो इस आदशचा सफंिता में शाफमल करना चाफिए। ऐसे 
प्रसताव की कसौटी पर मखुयधारा के बिुसंखयकों पर लाग ूफिदं ूकाननू कैसे बेितर साफबत ि़ोगा? िमारी 
अदालतों में फिदं ूकाननू फकस रूप में उजागर ि़ो रिा ि ैइन प्रश्नों के अफतररक्, जेंडर नयाय के अनय 
मित्वपणूचा पैमानों क़ो भी इस बिस में शाफमल करना आवशयक ि।ै 

एक चौंकानेवाली नयजू ररप़ोटचा से जानकारी फमली ि ैफक जनगणना के ताजा आकँड़ों के अनसुार 
भारत में एक कऱोड़ बीस लाख फववाफित ल़ोग ऐसे िैं, फजनकी उम्र 10 साल से कम ि।ै िम कि सकते 
िैं फक यि आकँड़ा जमम ूऔर कशमीर की आबादी के बराबर ि।ै इस ररप़ोटचा की सबसे फचतंाजनक बात 
यि ि ैफक इनमें 84 िीसदी फिदं ूिैं, और 11 फीसदी मसुलमान िैं (Saha, 2016)। यसूीसी पर मौजदूा 
बिस के संदभचा में यि आकँड़े िमें कया बताते िैं? वि भी तब जब यसूीसी पर परूी बिस के कें द्र में 
मखुयत: उतपीड़नकारी मफुसलम काननू ि।ै 
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बाल फववाि प्रफतषधे अफधफनयम, 2006 और इसके साथ-साथ फिदं ूफववाि अफधफनयम के अनसुार, 
फकसी फिदं ूलड़की की शादी की नयनूतम उम्र 18 वषचा ि।ै दसूरी ओर, मफुसलम काननू में ज़ो फसद्धांत काम 
में लाया जाता ि,ै वि ि ैलड़की की ‘स़ोचने-समझने की उम्र’। आमतौर पर, यि मान फलया जाता ि ै
फक यि स़ोचने-समझने की उम्र फकश़ोर ि़ोने के साथ आ जाती ि।ै फिदं ूकाननू के संफिताबद्ध ि़ोने की 
वजि से फिदंओु ंमें क़ोई सामाफजक पररवतचान ि़ो गया ि़ो, कम-से-कम बाल फववाि के आकँड़े ऐसा 
कुछ भी निीं फदखा रि ेिैं। 

िालाँफक बाल फववाि पर पाबंदी ि ैलेफकन ऐसी शादी अमानय निीं ि़ोती। कुछ संगिन बाल फववाि 
पर परूी तरि पाबंदी लगाने का अफभयान चला रि ेिैं। उनकी माँग ि ैफक िर प्रकार के बाल फववाि क़ो 
अमानय घ़ोफषत फकया जाए। लेफकन सामाफजक नयाय के पररपे्रक्य से सभी पिलओु ंपर फवचार करना 
चाफिए। उन फिदं ूलड़फकयों पर कया असर पड़ेगा फजनकी शादी कचची उम्र में कर दी गई और फजनिें 
बाफलग़ ि़ोने से पिले िी छ़ोड़ फदया गया ि।ै जब एक बेसिारा लड़की ग़ोद में संतान फलए अदालत का 
दरवाजा खटखटाती ि ैत़ो वि भरणप़ोषण के मलूभतू अफधकार से वंफचत ि़ो जाएगी कयोंफक उसकी 
शादी िी अमानय करार दी गई ि।ै कया यि नयाय़ोफचत ि़ोगा? 

यघफप, यि काननूी जफटलता ि।ै इसका सामाफजक पिल ूभी ि।ै अनेक ग्रामीण फिदं ूसमदुायों में 
यि फवश्वास आज भी पखुता ि ैफक एक लड़की की शादी फकश़ोर ि़ोने से पिले कर दी जानी चाफिए। 
‘कँुआरी दलुिन’ का फवचार आज भी मजबतू ि।ै फकसी तरि की यौन फिसंा ज़ो लड़की के दामन पर 
दाग़ लगा दगेी, और उसे अशदु्ध कर दगेी और फिर वि फववाि के लायक निीं रि जाएगी, यि भय 
िमारे समाज में आज भी मौजदू ि।ै इसफलए, माँ-बाप अफववाफित लड़फकयों क़ो घर में रखने का ितरा 
उिाने से डरते िैं। माँ-बाप क़ो यि भी डर लगा रिता ि ैफक किीं लड़की अपने पसंद के लड़के के साथ 
न चली जाए और िानदान क़ो बेइज़जत न कर द।े इसकी वजि से भी वे अपनी बेफटयों की कम उम्र 
में शादी कर दनेा चािते िैं। ऐसी शाफदयों की वजि से लड़फकयों क़ो अपने ससरुाल में यौन और घरेल ू
फिसंा का फशकार ि़ोने का ितरा बढ जाता ि।ै फिर भी, माँ-बाप में बेफटयों की यौन शदु्धता और यौन 
कलंक की फचतंा, उनकी सेित और सरुक्ा की फचतंा पर ज़यादा भारी पड़ती ि।ै इसफलए भी, वे कम उम्र 
में अपनी बेफटयों की शादी कर दतेे िैं। 

संस़ोफधत फिदं ूकाननू भी गिराई तक जड़ जमाए इन फवचारों क़ो बदलने में नाकाम रिा ि।ै यि बाल 
फववाि क़ो जमुचा बनाए जाने और अमानय फकए जाने का सवाल निीं ि।ै बफलक, ऐसे कदम उिाने की 
आवशयकता ि ैफक जब तक एक लड़की कम-से-कम 18 साल की निीं ि़ो जाती ि,ै तब तक उसके 
फलए औपचाररक और अनौपचाररक द़ोनों तरि की फशक्ा की पयाचाप्त वयवसथा ि़ो, कौशल प्रफशक्ण 
का प्रबंध ि़ो, और उसे सरुफक्त वातावरण फमले। इसके साथ िी कँुआरी दलुिन के बारे में माँ-बाप की 
दृफष्ट में भी बदलाव लाया जाए। 

एक फिदं ू फपता आज भी यि फवश्वास करता ि ैफक म�ुक् पाने के फलए बेटी की शादी एक पफवत्र 
उत्रदाफयतव ि।ै यि फवचार बाल फववाि क़ो त़ो बढाता िी ि,ै काननूी रूप से जमुचा ि़ोने के बावजदू दिजे 
क़ो भी बढावा दतेा ि।ै साथ िी दिजे फिसंा में भी बढ़ोत्री करता ि।ै घर में एक अफववाफित बेटी ि़ोने 
के कलंक का भार ढ़ोने की तलुना में माँ-बाप पर फकसी भी सरूत में बेटी की शादी कर दनेे का दबाव 
बिुत ज़यादा ि़ोता ि।ै यि दबाव माँ-बाप क़ो फकसी भी कीमत पर दलूि ेके पररवारवालों के दिजे की 
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माँग क़ो परूा करने पर मजबरू करता ि।ै काननूी सधुारों के बावजदू दिजे के कारण ि़ोनेवाली मौतों और 
आतमितयाओ ंका फसलफसला निीं रुक रिा ि।ै मजफलस द्ारा दिजे की वजि से ि़ोनेवाली मौतों के 
बारे में एक औपचाररक अधययन फकया गया था। यि अधययन सपु्रीम क़ोटचा और ब़ॉमबे िाईक़ोटचा तक भी 
पिुचँा। इसके मतुाफबक, दिजे मतृय ुके 95 फीसदी मामले फिदंओु ंके थे। 

यघफप, दिजे प्रथा का फवसतार फनमन मानी जानेवाली जाफतयों और अलपसंखयक समदुायों में भी 
िुआ ि,ै लेफकन फिदं ूसांसकृफतक परंपरा में इसकी गिरी जड़ों से नजर निीं म़ोड़ी जा सकती ि।ै फवडंबना 
त़ो यि ि ैफक मफुसलम काननू ने दलुिन के भफवष्य क़ो सरुफक्त करने के फलए मिेर का फवचार फदया। 
मिेर वि राफश ि ैज़ो फनकािनामा में साफ-साफ दजचा ि़ोनी चाफिए। परनत,ु इस समदुाय ने दिजे के रूप में 
मफिला-फवऱोधी फिदं ूप्रथा त़ो अपना ली, लेफकन भफवष्य की सरुक्ा के रूप में मिेर की अफनवायचाता क़ो 
मजबतू करने की बजाए, उसे घटाकर मिज औपचाररकता बना दी। 

यि किावत आज भी प्रचफलत िी ि ै फक ‘फजस घर में बेटी की ड़ोली जाती ि,ै विाँ से उसका 
ड़ोला (अथज़ी) िी फनकलना चाफिए।’ इसफलए गंभीर घरेल ूफिसंा झलेने के बावजदू, उनके मारे जाने या 
आतमितया की ओर ढकेलने का ितरा उिाते िुए भी फिसंा में िँसी लड़फकयों क़ो उनके घर वापस 
भजे फदया जाता ि।ै फिदं ूकाननू में संश़ोधन के बाद अब फिदं ूफववाि क़ो समझौता करार फदया गया ि।ै 
इसके बावजदू, सामाफजक तौर पर इसे अब भी पफवत्र बंधन माना जाता ि।ै इसफलए, माँ-बाप अपने 
घर में तलाकशदुा लड़की क़ो रखने का ितरा उिाने की बजाए, अपनी बेफटयों क़ो बार-बार ससरुाल 
भजेना उफचत समझते िैं।

इसके अफतररक्, मफुसलम फववाि िमशेा से एक फसफवल करार माना गया। दसूरी ओर, ईसाई शादी 
त़ो शरुू में सथायी और अटूट पफवत्र बंधन मानी गई, लेफकन जसेै-जसेै फशक्ा और दफुनया से वासता पड़ा, 
फववाि की पफवत्रता का फवचार बदल गया। एक ओर, शिरी मधयम और उचचवगज़ीय फिदंओु ंके बीच 
तलाक की सवीकायचाता धीरे-धीरे बढ रिी ि।ै घरेल ूफिसंा का फशकार ि़ोने पर मफिलाओ ंद्ारा तलाक 
का रासता अफखतयार करने की सभंावना पिले से बढी ि।ै दसूरी ओर, ग्रामीण इलाकों में फववाि के बारे 
में पफवत्र और अटूट बंधन का फवचार अब भी मजबतू ि।ै इन इलाकों में मफिलाओ ंद्ारा रूिरता झलेने, 
छ़ोड़ दनेे या उनके पफतयों के अनय मफिलाओ ंसे संबंध की सरूत में तलाक का फवकलप इसतेमाल करने 
की सभंावना काफी कम ि।ै शादी अब भी मफिलाओ ंक़ो सरुक्ा प्रदान करने का साधन माना जाता िै।ै 

फववाि के सथायी ि़ोने और पफत के सवामी और माफलक माने जाने का फवचार आज भी न फसफचा  
आम ल़ोगों के बीच मजबतू ि,ै बफलक जज भी इस फवचार क़ो मानयता दतेे िैं। पाररवाररक अदालतों में 
चल रि ेमामलों में यि साफ दखेा जा सकता ि।ै मफिलाओ ंक़ो लगातार सलाि दी जाती ि ैफक वे अपनी 
शादी बचाने के फलए वापस लौट जाए।ँ कई बार त़ो मफिलाओ ंके जीवन क़ो ितरे में डालकर भी ऐसी 
सलाि दी जाती ि।ै शादी की फनशानी के तौर पर पिना जानेवाला मगंलसतू्र और माथे पर लगनेवाला 
फसंदरू, सममान की बात मानी जाती ि।ै साथ िी, इन फनशाफनयों क़ो दसूरे मदमों की बरुी नजर से बचाव 
का जररया भी माना जाता ि।ै इसफलए, �स्तयाँ मानती िैं फक भले िी उनका पफत रूिर, फिसंक, शराबी ि़ो, 
उनका फववाफित रिना ज़यादा बेितर फवकलप ि।ै

घरेल ूफिसंा काननू के लाग ूि़ोने के बाद भी पफुलस या थानों में बैिे सामाफजक कायचाकताचाओ ंद्ारा 
यिी सलाि दी जाती ि ै फक शादी बचाने के फलए वे सलुि कर लें और अपने ससरुाल वापस लौट 
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जाए।ँ इनिें यिी सबसे बेितर िल नजर आता ि।ै कयोंफक, सरकार ने एक गिृणी से सवतंत्र और अपने 
पैरों पर खड़ी वयफक् बनने की प्रफरिया के फलए सिय़ोग/समथचान की वैकफलपक संरचना तैयार निीं की 
ि ै(Agnes and D’Mello, 2015)। जब भी फिसंा का चरि फिर शरुू ि़ोता ि,ै �स्तयाँ गंभीर फनराशा 
के भवँर में डूब जाती िैं। िाल में िी 187 मलुकों में एक अतंरराष्ट्रीय अधययन िुआ ि।ै इस अधययन 
ने काफी फचतंाजनक तथय की ओर धयान फदलाया ि।ै इसके अनसुार, भारत में 15–49 साल के बीच 
की फववाफित मफिलाओ ंमें मौत की सबसे बड़ी वजि आतमितया ि।ै इससे पिले माततृव मतृय ुबड़ी 
वजि थी (Clark, 2016)। आशकंा ि ैफक आतमितया करनेवाली मफिलाओ ंमें बड़ी तादाद शिरी 
फिदं ूगिृफणयों की ि।ै 

सभी धमचा फपतसृत्ातमक िैं। वे स्ती की यौफनकता पर जबरदसत फनयंत्रण करने के पक्धर िैं। इसीफलए, 
जब िम एक सामाफजक पररघटना ‘ऑनर फकफलंग’ की जाँच करते िैं त़ो ब्ाह्मणवादी फपतसृत्ा की 
पकड़ अपने उरूज पर फदखती ि।ै इस ‘फकफलंग’ में एक लड़की की ितया उसके िी माँ-बाप इसफलए 
कर दतेे िैं फक वि जाफत के बंधनों क़ो त़ोड़कर और अपने से फनमन मानी जानेवाली जाफत के लड़के से 
शादी कर लेती ि।ै िाल की ल़ोकफप्रय फिलम ‘सैराट’ इसी वासतफवकता का आईना ि।ै पिले यि माना 
जाता था फक ऐसा फसफचा  उत्र भारत में ि़ोता ि।ै लेफकन अब कई दफक्णी राजयों से भी ऐसी घटनाओ ं
की िबरें लगातार फमल रिी िैं। कुछ उत्र भारतीय समदुायों में सग़ोत्र और सफपंड शाफदयाँ करनेवाले 
नौजवान ज़ोड़ों की भी ितया कर दी गई ि।ै 

मफिला-फवऱोधी सामाफजक प्रथाओ ंके इतने वयापक प्रमाणों के बरअकस कया िम फबना फकसी शक 
व सनदिे के मान सकते िैं फक संफिताबद्ध फिदं ूकाननू ने सामाफजक पररवतचान लाने के िफथयार के रूप में 
काम फकया ि?ै कया िम यि यकीन कर सकते िैं फक इसने जेंडर संबंधों क़ो बदला ि?ै कया िम फबना 
शक व सनदिे के यि यकीन कर सकते िैं फक इसने एक ऐसी नींव डाली ि ैफजस पर भारत में समान और 
जेंडर नयायवाले पाररवाररक काननू का मजबतू ढाँचा खड़ा फकया जा सकता ि?ै 

यि चनुौतीपणूचा सवाल ि ैज़ो आज िमारे सामने खड़ा ि।ै 
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